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кМученичество в памятниках публицистики России на пороге Нового вромени),
представленной на соискание 1..rеной степени кандидата филологических наук

по специальЕости 5.9.1. Русская литература и литературы народов Российской Федерации

Акryальность диссертации А. И. Поповича обусловлена рядом факторов. В
первую очередь это обращение к переходной эпохе рубежа ХVII - начала ХVШ веков,
периоду системного слома во всех сферах отечественной культуры и общественного
сознания, rrо-прежнему вызьmающему высокий наl^rный интерес. Важно то, что
трансформационные процессы рассматриваются А. И. Поповичем не на новых жанровых
образованиях, привнесенньIх на волне секуляризации культуры (светская повесть,
аваIIтюрный роман и пр.) и неплохо из)ченньж филолога:rли, а Еа консервативно-
традиционньD( жанрах публицистической направленности, намного меньше удостоенных
внимания со стороны исследователей. Последние, с одной стороны, были наиболее тесно
связаны с литературной традицией .Щревней Руси, а с другой - отразили эстетические
новации и дискуссионные воIIросы, волновавшие общество на гIороге Нового времени.
Среди этих жанров - малоиз}ченнаJI церковнаJI проповедь, ставшая в переломную эпоху
дискуссионной площадкой интеллектуалов и отразившЕUI новые риторические стратегии,
Смысловьтм стержнем, связчlвшим саллый широкий круг письменньIх источников
нарративного и документirльного характера, окttзilлся в работе А. И. Поповича идейный
комплекс, отразивIIIий феномен мrIеничества.

Научная новизна исследования заключается прежде всего в постановке научной
проблемы. Впервые применен диск}рсивный подход к из)п{ению феномена мученичествц
позволивший проследить функционирование идей в рtLзножанровых сочинениях, в

рztзличньD( социокульт}рньж контекстах и интертекстуi}льных связях, увидеть
переосмысление понятий разными )лIастникtlI\4и обшественного диалога. Уточнены
история и интерпретация целого ряда литературных памятников, со.плнений,
принадлежащих к сфере официальной правительственной публицистики. В нау"rный
оборот введен значительный массив новьIх рукописньж истоIIников, что позволило
существенно расширить исследовательское поле и прийти к ва)кным научным выводаIu.

,Щиссертационное исследование обладает безусловной теоретической
значимостью, поскольку выводы, сделанные автором, могут быть использовЕlны в
изгIеЕии закономерностей развитиlI русского литературного процесса, в понимании
взаимосвязи рilзличньж исторических этапов, в наличии прочных связ},ющих
концептуальных основ. Исследованио важно для построения более полной картины
русскоЙ литературы, общественного сознания, типологии русскоЙ культ}ры, для
углубленного понимaния процессов, происходивших в трансформации литерат}рных
стратегиЙ, в текстопорождении и жанрообразовании литературы Переходной эпохи.
Работа вьuIвила rrродуктивность использования диск}рсивного подхода в
питературоведческом исследовании, важность комплексного, опирающегося на базовые
методологии, изучения текстов как кJIючевых объектов дискурсивIIого анализа.

Ключевые темы, подвергавшиеся переосмыслению- в переломную эпоху,
рассматривчlются диссертантом в исторической перспективе. На наш взгляд, привлечение
в исследование сочинений, созданньж задолго до конца ХVII века, оправдано, поскольку
поЗволяет более глубоко последить эволюционные процессы, затронувшие центральные
ИДеИ, tжтуzrльные для рубежа ХVП-ХVШ вв. В частности, блестяще проведена
эволюционная линия, связанная с полемикой Андрея Курбского и Ивана Грозного.
Уточняя некоторые аспекты позиций авторов посланий, не находившиеся ранее в поле
вниманиrI исследователей, А. И. Попович детtulьно анаJIизирует рецепцию воззрений
полемистов, в основном Андрея Курбского, в историко-культурном коЕтексте изучаемой




